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Ar féretagshemligheter pa vag att bl
mjukvarans viktigaste skydd?

Den svenska patent- och mark-
nadséverdomstolen (PMOD) med-
delade den 10 juni 2026 dom i ett
mil om skyddet f6r killkod. Bak-
grunden var en relativt klassisk av-
hopparsituation. Tidigare anstillda
pa mjukvarubolaget Phenixid
hoppade av och startade ett nytt
bolag, Fortifiedid. Efter att Forti-
fiedid lanserat en konkurrerande
16sning gjorde Phenixid gillande
att den utvecklats med hjilp av
Phenixids kallkod, och vickte efter
en intringsundersdkning talan pa
tva grunder: dels upphovsrittsin-
trang, dels angrepp pa féretags-
hemligheter.

I upphovsrittsdelen limnades
talan utan bifall. Phenixid gav in
ett urval av sin killkod utan att re-
dovisa vare sig urvalskriterierna
eller hur delarna £f6rholl sig till var-
andra och till mjukvaran i dess hel-
het. Vilket datorprogram killkoden
horde till, och om det handlade om
ett skyddat verk eller flera, gick en-
ligt domstolen inte att avgora.
Kallkoden som helhet kunde dar-
med inte identifieras som ett verk,
och under alla férhéllanden ansdg
domstolen att det inte var visat att
valet, dispositionen och kombina-
tionen av bestdndsdelar gav uttryck
for sidana kreativa val som krivs.
Prévningen tvingades darfor ned
till att bedéma de enskilda kall-
kodsfilerna for sig. Phenixids be-
visning tog emellertid sikte pa kod-
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basen som helhet och rickte darfor
inte.!

I frigan om angrepp pa féretags-
hemligheter blev utgingen den
motsatta. Lagen om féretagshemlig-
heter skyddar information som ir
hemlig som helhet eller i den form
dess bestindsdelar ordnats och satts
samman.” Den sammansittningste-
geln saknar motsvarighet i upphovs-
ritten. PMOD fann dirfor, till skill-
nad frdn underinstansen,’ att

1 Domstolen framhéll samtidigt att
kravet pd individualiserad bevisning
inte hade stllts lika h6gt om proévnin-
gen gillt ett helt datorprogram. Refe-
renten var skiljaktig och ansag att
identitetskravet var uppfyllt sd snart
alstret lagrats pé ett medium och dir-
med kommit till uttryck i nigon form.
Han ansdg dven att originalitetskravet
var uppfyllt och att killkoden alltsa
utgjorde ett upphovsrittsligt skyddat
verk. Att det ingivna materialet var
begrinsat och ostrukturerat var enligt
honom en fraga for originalitetsbe-
domningen, inte for identifieringen.

2 2§ forsta stycket 2 lagen (2018:558)
om foretagshemligheter.

3 Underinstansen ansag att killkoden i
och for sig kunde kvalificera sig som
foretagshemlighet, men att inte samt-
liga element i den kunde géra det, och
att Phenixid ddrf6r maste knyta varje
pastatt angrepp till kod dir en féretags-
hemlighet kunde verifieras. PMOD
delade underinstansens bedémning att
informationen varit hemlig, att rimliga
hemlighallandeatgirder vidtagits och
att ett réjande varit dgnat att medfora
skada i konkurrenshinseende.

killkoden i sin sammansatta form
varit skyddsvird dven om den delvis
bestatt av bland annat &ppen kall-
kod som var for sig varit allmant
kind. PMOD sammanfattade saken
s att det av allt att déma funnits
”en marknad for killkoden som
helhet, inte dess olika enskildheter”.
Aven angreppet ansigs avse koden i
dess helhet.

Fortifiedid f6rbjods vid vite att
utnyttja eller r6ja uppgifterna i den
ingivna killkoden med undantag fér
vissa filer, och foérpliktades dven att
betala skadestand.

Domen visar tydligt att den som
vill hivda upphovsritt till en mo-
dern mjukvaruprodukt har en om-
fattande bevis- och férklaringsbor-
da. Domstolen understryker att den
(eller ndgon annan som inte ar sak-
kunnig pd omradet) inte kan beds-
ma hur alstrets olika delar (kdllkods-
filer) forhéller sig till varandra. Det
urval som Phenixid gjort fran den
totala méingden killkod som ligger
till grund for foretagets produkter
har inte heller hjdlpt domstolens
bedémning da Phenixid inte forkla-
rat vilka delar som getts in, vad som
har utelamnats och varfor. Inte hel-
ler de sakkunnigutlatanden som
getts in av Phenixid har lett till att
domstolen kunnat géra ndgon be-
démning av vad verket egentligen
kan sdgas bestd av.

Som féljd dérav dr en ytterligare
reflektion dr att skyddet f6r fore-



tagshemligheter far allt storre prak-
tisk betydelse £6r skyddet av mjuk-
vara. Malet ir ett tydligt exempel pa
att det pa samma processmaterial
manga ganger kan vara littare att
vinna framging 1 ett pastaende om
angrepp pa foretagshemligheter dn
upphovsrittsintrang. Och ett vites-
forbud behover, till skillnad fran
vad som giller pa immaterialrittens
omride, inte utformas sa att det an-
sluter till det angrepp som angripa-
ren faktiskt har utfort.*

Dirtill kommer att det sedan den
1 januari 20206 ir straffbart att upp-
satligen och olovligen utnyttja eller
réja en teknisk féretagshemlighet
som man har fatt del av till £6ljd av
sin anstéllning eller en affirsférbin-
delse.’ Samma handlingsmonster i
dag hade alltsd ocksa kunnat prévas
straffrittsligt mot de tidigare an-
stillda personligen.®

Fokusforflyttningen fran upp-
hovsritt mot foretagshemligheter
torstirks ytterligare av att modern
mjukvaruutveckling i allt stérre grad
sker med hjilp av Al-verktyg. Upp-
hovsritten skyddar endast det som
utgdr upphovsmannens egen intel-
lektuella skapelse. Ju storre andel av
en kodbas som genereras av
Al-verktyg, desto svérare blir det att
visa att den dr upphovsrittsligt
skyddad och 1 vilka delar. LLagen om
féretagshemligheter stéller ddremot
ingen friga om vem eller vad som
har skapat informationen, utan bara

4 12§ lagen om féretagshemligheter
och prop. 2017/18:200 s. 162.

5 26 a § lagen om f6retagshemligheter.
Killkod och datorprogram anges
uttryckligen som exempel pa tek-
niska féretagshemligheter i forarbe-
tena (prop. 2024/25:208 s. 54).

6 26 a § tredje stycket lagen om fore-
tagshemligheter samt prop.
2024/25:208 s. 51 och 58. Att gir-
ningen begas efter att anstillningen
upphért innebdr dock att den nor-
malt ska bedomas som ringa och
dirmed vara straffri om inte ageran-
det framstir som sarskilt illojalt, till
exempel genom att 6verféringen av
information till konkurrenten férbe-
retts redan under anstillningen.
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om den varit hemlig, om rimliga
atgdrder vidtagits £f6r att hemlighilla
den och om ett réjande varit dgnat
att medfora skada i konkurrenshin-
seende.’

Baksidan dr att anvindningen av
Al-verktyg ocksé riskerar att under-
minera skyddet. Al-verktyg f6r kod-
ning levereras ofta som en tanst,®
vars anvandande forutsitter att hela
eller delar av kodbasen avslojas for
— eller uppstir hos — en extern leve-
rantor. Och ett sddant réjande kan
paverka bedémningen av om rimli-
ga hemlighéllandeatgirder har vid-
tagits. Villkoren for Al-verktygen,
dvs. var koden far behandlas, av
vem och med vilka fé6rbehall om
lagring och trining, blir dirfor en
central friga.

Biéda parter har 6verklagat do-
men till Hogsta domstolen. I skri-
vande stund har frigan om prév-
ningstillstind inte avgjorts.

7 2§ forsta stycket lagen om foéretags-
hemligheter. I kravet pa skada i kon-
kurrenshinseende ligger att informa-
tionen ska ha kommersiellt virde pa
grund av att den 4r hemlig (prop.
2017/18:200 s. 139).

8  Exempelvis Github Copilot, Claude
Code eller OpenAl Codex.

Fragorna som aktualiseras dr ytterst
unionsrittsliga,” och ett avgérande
kan ddrmed fi betydelse £6r rittstil-
limpningen i hela Norden.
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9 Den nya svenska straffbestimmelsen
ar ddremot ett nationellt tilligg,
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